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FA FB — 6ffentliche SITZUNGSUNTERLAGE

Sitzung: 26. FA FB / 15.03.2024 / 14:15 - 15:15 Uhr
TOP: 11 — ASAF-Sitzung Méarz 2024

Thema: Vorbereitung der ASAF-Sitzung im Méarz 2024
Unterlage: | 26 11 FA-FB_ASAF CN

1 Sitzungsunterlagen fur diesen TOP

1 Fur diesen Tagesordnungspunkt (TOP) der Sitzung liegen folgende Unterlagen vor:

Nummer |[Titel Gegenstand
26_11 ([26_11 FA-FB_ASAF_CN Cover Note
26 1la (26 _1la FA-FB_ASAF _SWPA |AP2 Subsidiaries without Public Accountability: Dis-
closures — Overview of the Subsidiaries Standard
26 11b (26 _11b FA-FB_ASAF _RRA AP3 Rate-regulated Activities — Redeliberations dur-
ing Q3 and Q4 2023
26_11c (26_11c_FA- AP4 Post-implementation Review of IFRS 9 — Im-
FB_ASAF_PIR_IFRS9 pairment — Application matters in determining ECL
26_11d (26_11d FA- AP5 Amendments to the Classification and Meas-
FB_ASAF_IFRS9 Classification|urement of FI — Finalising the amendments
26 _11e (26_11e FA- AP6 Post-implementation Review of IFRS 15 — Pro-
FB_ASAF_PIR_IFRS15 ject update
26_11f |26_11f FA-FB_ASAF_Climate |AP7 Climate-related and Other Uncertainties in the
Financial Statements
26_11g (26_11g_FA-FB_ASAF_Avacon |AP8 EFRAG’s project on Variable Consideration:
Accounting for variable consideration—From a pur-
chaser’s perspective [EFRAG presentation]
APB8A [Draft] Feedback Statement on EFRAG Dis-
cussion Paper Accounting for Variable Considera-
tion—From a purchaser’s perspective
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Equity
(Unterlage liegt noch nicht vor)

26 11h (26 _11h FA-FB_ASAF_FICE AP9 Financial Instruments with Characteristics of

Stand der Informationen: 11.03.2024.

2 Ziel der Sitzung

Das DRSC wurde fiir den Zeitraum 2022-2024 wieder in das fachliche Beratungsgremium des
IASB, das Accounting Standards Advisory Forum (ASAF), berufen. Das ASAF besteht aus ins-
gesamt 12 nationalen und regionalen Standardsetzern im Bereich der Finanzberichterstattung.

Zweck des ASAF ist, als fachliches Beratungsgremium konstruktiv zum Ziel der IFRS-Stiftung

beizutragen, global anerkannte hochwertige Rechnungslegungsstandards zu entwickeln.

Die kommende Sitzung des ASAF findet am 25./26. Mé&rz 2024 in London statt. Der FA FB soll
Uber die Themen der bevorstehenden ASAF-Sitzung informiert werden und wird um Meinungs-

auRerung insb. zu den in den ASAF-Sitzungsunterlagen gestellten Fragen gebeten.

3 Agendader ASAF-Sitzung im Marz 2024

Gegenstand der ASAF-Sitzung am 25./26. Marz 2024 sind folgende Themen/Projekte:

TOP |Projekt nachfolgend ab

2 Subsidiaries without Public Accountability: Disclosures Seite 3

3 Rate-regulated Activities Seite 6

4 Post-implementation Review of IFRS 9—Impairment Seite 10

5 Amendments to the Classification and Measurement of Financial In- | Seite 13
struments

6 Post-implementation review of IFRS 15 Revenue from Contracts with |Seite 15
Customers

7 Climate-related and Other Uncertainties in the Financial Statements | Seite 20

8 EFRAG’s project on Variable consideration Seite 20

9 Financial Instruments with Characteristics of Equity Seite 23
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4 ASAF TOP 2: Subsidiaries without Public Accountability: Disclosures

4.1 Hintergrund und Stand des Projekts

Der IASB hatte im Juli 2021 den Standardentwurf ED/2021/7 Subsidiaries without Public Accoun-

tability: Disclosures verdffentlicht.

Mit diesem Entwurf hatte der IASB einen eigenstandigen IFRS mit reduzierten Angabepflichten

fur Tochterunternehmen, die keiner 6ffentlichen Rechenschaftspflicht unterliegen, vorgelegt.

Der IASB hat seine Beratungen zur Finalisierung des Standardentwurfs im Januar 2024 abge-

schlossen und geht davon aus, den finalen Standard (IFRS 19) im Mai 2024 zu vero6ffentlichen.

Ziel der ASAF-Sitzung ist es, den ASAF-Mitgliedern einen Uberblick zu geben zu:

a) dem Hintergrund des IASB-Projekts,

b) dem Anwendungsbereich und den Angabevorschriften des Standards,

c) dem Ansatz des IASB, wie IFRS 19 kiinftig aktualisiert werden wird,

d) dem erwarteten Nutzen des Standards und

e) dem Zusammenspiel von IFRS 19 mit IFRS 18 (insbesondere im Hinblick auf den Zeitpunkt
des Inkrafttretens sowie die erstmalige Anwendung der beiden Standards).

4.2 Bisherige Befassung im DRSC

Das DRSC hatte am 31. Januar 2022 eine Stellungnahme zum IASB ED/2021/7 an den IASB
Ubermittelt.

Daruber hat sich das DRSC fortlaufend Gber seine Gremienmitgliedschaft in ASAF in die Rede-
liberations des IASB eingebracht:

a) In der ASAE-Sitzung im Juli 2022 wurde Uber die Fragestellung diskutiert, welche Anwen-

dungsfalle der Standardentwurf hatte bzw. welche Aspekte der Umsetzung in den einzelnen

Jurisdiktionen entgegenstehen konnten.

b) Inder ASAF-Sitzung im Mérz 2023 wurden die erwarteten Auswirkungen (Kosten und Nutzen)

des Standardentwurfs flr Tochterunternehmen erortert.

4.3 Input von/Fragen an die ASAF-Mitglieder

Es werden keine Fragen an die ASAF-Mitglieder gestellt (Educational Session).

4.4 Anmerkungen des DRSC-Mitarbeiterstabs
Wesentliche jingste Entscheidungen des IASB betreffen Folgendes:

) In seiner Sitzung im Mai 2023 beschloss der IASB, dass neue Angabevorschriften, die der

IASB seit Vertffentlichung des Standardentwurfs ED/2021/7 verlautbart hat, vollumfanglich
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b)

d)

durch Tochterunternehmen anzuwenden sind, solange der IASB nicht spezifische Vorga-
ben fur Tochterunternehmen, die keiner 6ffentlichen Rechenschaftspflicht unterliegen, ver-
Offentlicht hat.

Der IASB hat in seiner Sitzung im Juli 2023 beschlossen, dass der neue Standard erstmalig

fur Berichtsperioden, die am oder nach dem 1. Januar 2027 beginnen, (optional) angewen-

det werden kann, wobei eine vorzeitige Erstanwendung gestattet wird.

In seiner Sitzung im November 2023 ertrterte der IASB einen Projektplan zur Aktualisierung
der Angabepflichten des kiinftigen IFRS 19. So wird der IASB zeitnah nach der Veroffentli-

chung des finalen Standards einen Anderungsentwurf veroffentlichen (sog. ‘catch-up’ Ex-
posure Draft), in dem Anderungen an den Angabepflichten fir Tochterunternehmen in
Folge von jiingsten Anderungen an den IFRS (wie z.B. der Anderungen an IFRS 7 und
IAS 7 zu Supplier Finance Arrangements) vorschlagen werden sollen. Im Rahmen kiinftiger
Standardsetzungsprojekte wird der IASB jeweils die Angabepflichten fir Tochterunterneh-
men, die keiner 6ffentlichen Rechenschaftspflicht unterliegen, zusammen mit den Anderun-
gen an den IFRS insgesamt erdrtern. Bspw. schlagt der IASB im Rahmen seines Projekts
zu FICE (IASB ED/2023/5) bereits spezifische Angabepflichten fir Tochterunternehmen,
die keiner offentlichen Rechenschaftspflicht unterliegen, vor.

In seiner Sitzung im Dezember 2023 hat der IASB einen Ansatz zur Aktualisierung der An-

gabepflichten von IFRS 19 im Hinblick auf die Angabepflichten von IFRS 18 — unter Be-
riicksichtigung der Vorgaben zur Erstanwendung der beiden Standards — beschlossen:

(i)  Angabepflichten, die in IFRS 18 beibehalten werden, werden in IFRS 19 in einem
separaten Abschnitt zu IFRS 18 mit aufgenommen (vorausgesetzt, dass der Standar-

dentwurf ED/2021/7 bereits eine entsprechende Angabepflicht vorsah),

(i)  Angabepflichten, die durch IFRS 18 in einen anderen Standard verschoben werden
(wie z.B. die Angaben zu den Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden in IAS 1.117,
die in IAS 8 aufgenommen werden), werden in IFRS 19 unter der entsprechenden
Uberschrift des neuen Standards aufgenommen, in der diese Angabepflichten verla-
gert wurden (vorausgesetzt, dass der Standardentwurf ED/2021/7 bereits eine ent-

sprechende Angabepflicht vorsah),

(i) Angabepflichten, die durch IFRS 18 neu eingefihrt werden (wie z.B. zu sog. Manage-

ment Performance Measures), werden ebenfalls in IFRS 19 aufgenommen.

Der IASB hat in seiner Sitzung im Januar 2024 hat der IASB erste fachliche Entscheidungen

zur Aktualisierung der Angabepflichten von IFRS 19 getroffen im Hinblick auf die folgenden

jungst veroffentlichten Anderungen an den IFRS:
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()  Supplier Finance Arrangements (Anderungen an IAS 7 und IFRS 7),

(i) International Tax Reform — Pillar Two Model Rules (Anderungen an IAS 12) und

(i) Lack of Exchangeability (Anderungen an IAS 21).

Der IASB geht derzeit davon aus, im 3. Quartal 2024 einen Anderungsentwurf zu IFRS 19
zu verdffentlichen und zur Konsultation zu stellen.

5 ASAF TOP 3: Rate-regulated Activities

5.1 Hintergrund und Stand des Projekts

Am 28. Januar 2021 hat der IASB den ED/2021/1 Reqgulatory Assets and Requlatory Liabilities
(im Folgenden ,ED) verdéffentlicht.

Laut aktuellem Plan des IASB soll der finale Standard im 2. Halbjahr 2025 veroéffentlicht werden.
Nach seiner Finalisierung wiirde der neue Standard IFRS 14 Regulatorische Abgrenzungsposten

ersetzen.
5.1.1 Vorlaufige Entscheidungen des IASB in 2022 und Q1/Q2 2023

Im Jahr 2022 und in Q1/Q2 2023 in hat der IASB die folgenden vorlaufigen Entscheidungen ge-
troffen. Diese Entscheidungen wurden durch die ASAF-Mitglieder bereits erdrtert und sind nicht
Gegenstand der Diskussion fur die aktuelle Sitzung des FA FB.

Anwendungsbereich:

e Beurteilung, ob eine regulatorische Vereinbarung im Anwendungsbereich des Standards ist
o Definition eines Regulierers

e Begriff ,Kunde*

o Zusammenwirkung mit IFRS 9 Finanzinstrumente

o Zusammenwirkung mit IFRIC 12 Service Concession Arrangements

Zulassige Gesamtvergitung

¢ Komponenten einer zulassigen Gesamtvergtitung

¢ Rendite auf einen noch nicht zur Nutzung verfligbaren Vermdgenswert

e Definition des zulassigen Aufwands und der Benchmark-Aufwendungen

e Regulatorische Vermdgenswerte und Verbindlichkeiten, die sich aus Unterschieden zwischen
der regulatorischen und der IFRS-Nutzungsdauer ergeben

o Aktivierte Fremdkapitalkosten

¢ Inflationsanpassung der regulatorischen Kapitalbasis

e Andere in der regulatorischen Kapitalbasis enthaltene Posten

e Leistungsanreize
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e Langfristige Leistungsanreize

Ansatz

e Ansatzschwelle

e Durchsetzbarkeit und Ansatz

e Zeitpunkt der erstmaligen Erfassung

e Ausbuchung

Bewertung
e Schéatzung unsicherer zukinftiger Cashflows

5.1.2 Vorlaufige Entscheidungen des IASB in Q3/Q4 2023

In Q3/Q4 2023 hat der IASB die in Tz. 14 ff. aufgefuhrten vorlaufigen Entscheidungen getroffen.
Diese Entscheidungen werden durch die ASAF-Mitglieder in der Sitzung am 25. Marz 2024 ertr-
tert und sind Gegenstand der Diskussion fur die aktuelle Sitzung des FA FB.

In der Sitzung im Februar 2024 hat der IASB die Themen ,Grenzen einer regulatorischen Verein-
barung®, ,Anderungen an IAS 36“ und ,Angaben® diskutiert. Diese Themen werden durch die
ASAF-Mitglieder in einer spateren Sitzung eroértert und sind nicht Gegenstand der Diskussion fir
die aktuelle Sitzung des FA FB.

Bewertunqg — Kreditrisiko und andere Risiken

Der endgultige Standard wird:
a) die Vorschrift des ED beibehalten, dass ein Unternehmen bei der Schatzung kinftiger Cash-
flows aus einem regulatorischen Vermégenswert oder einer regulatorischen Verbindlichkeit

i.  die Unsicherheit tUber die Hohe oder den Zeitpunkt der kiinftigen Cashflows bertck-
sichtigt und

ii.  beurteilt, ob das Unternehmen selbst oder seine Kunden diese Unsicherheit der kunf-
tigen Cashflows tragen;

b) vorschreiben, dass ein Unternehmen, das ein Kreditrisiko selbst tragt,

i.  die uneinbringlichen Betrdge unter Berucksichtigung der Netto-Cashflows, die sich
aus der Einbringung regulatorischer Vermégenswerte und der Erfullung regulatori-
scher Verbindlichkeiten ergeben werden, schatzt und

ii. die geschatzten uneinbringlichen Betrage ausschlief3lich den regulatorischen Vermo-
genswerten zuordnet;

c) keine zusétzlichen Leitlinien enthalten
i zum Kreditrisiko, wenn das Unternehmen fir dieses Risiko entschadigt wird, und

il zum Nachfragerisiko;
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d) die Vorschrift des ED beibehalten, dass die Schatzungen der kiunftigen Cashflows aus einer

regulatorischen Verbindlichkeit nicht das eigene Risiko der Nichterfillung widerspiegeln.

Ergebnisse der Umfrage zu direkten (nicht direkten) Beziehung

Der endgultige Standard wird:

a) das Konzept der direkten (nicht direkten) Beziehung aufnehmen, um einem Unternehmen zu
helfen, zeitliche Unterschiede zu identifizieren, die sich aus den regulatorischen Ausgleichs-
zahlungen ergeben, die das Unternehmen fiir seine regulatorische Kapitalbasis erhalt;

b) Folgendes spezifizieren: Wenn ein Unternehmen in der Lage ist, Unterschiede zwischen der
regulatorischen Kapitalbasis und den Sachanlagen auf der Ebene der Vermdgenswerte nach-
zuvollziehen, dann ist dies ein starker Indikator dafir ist, dass eine direkte Beziehung besteht;

c) spezifizieren, dass bei Dienstleistungskonzessionsvereinbarungen ein Unternehmen beur-
teilt, ob eine direkte (nicht direkte) Beziehung zwischen der regulatorischen Kapitalbasis und
dem immateriellen Vermégenswert, der aus der Dienstleistungskonzessionsvereinbarung re-
sultiert, besteht;

d) Beispiele enthalten, wie ein Unternehmen die direkte (nicht direkte) Beziehung anhand spe-
zifischer Faktenmuster bestimmt;

e) Leitlinien dazu enthalten, wie ein Unternehmen regulatorische Ertrage bilanziert, die sich aus
einem noch nicht zur Nutzung verfigbaren Vermodgenswert ergeben und die aktivierten
Fremdkapitalkosten kompensieren, wenn

i. das Unternehmen seine aktivierten Fremdkapitalkosten auf einer hoheren Aggregati-
onsebene als der Ebene der einzelnen Vermdgenswerte bestimmt oder

ii. die regulatorischen Ertrage auf realer Basis ermittelt werden.

Posten, die sich nur dann auf requlierte Preise auswirken, wenn die entsprechenden Bar-

mittel gezahlt oder erhalten werden

Der endgultige Standard wird:

a) das Konzept des ED beibehalten, dass zeitliche Unterschiede, die sich aus den Differenzen
zwischen den regulatorischen und bilanziellen Kriterien ergeben, durchsetzbare gegenwar-
tige Rechte oder durchsetzbare gegenwartige Verpflichtungen darstellen, die den vorgeschla-
genen Definitionen von regulatorischen Vermoégenswerten und regulatorischen Verbindlich-
keiten entsprechen;

b) die Vorschriften des ED fur Posten, die sich nur dann auf regulierte Preise auswirken, wenn
die entsprechenden Barmittel gezahlt oder erhalten werden, beibehalten;

c) die Vorschriften des ED zum Ausweis bestimmter regulatorischer Ertrage und Aufwendungen

im sonstigen Gesamtergebnis beibehalten;
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d)

klarstellen, dass die im sonstigen Gesamtergebnis ausgewiesenen regulatorischen Ertrage
und Aufwendungen in den Gewinn oder Verlust umzuklassifizieren sind, wenn die IFRS-Stan-
dards die Umklassifizierung der entsprechenden Aufwendungen oder Ertrage in den Gewinn
oder Verlust vorschreiben;

keine zusatzlichen Vorschriften fir die Darstellung des sonstigen Gesamtergebnisses enthal-
ten; stattdessen wird ein Unternehmen die Vorschriften des IAS 1 bzw. IFRS 18 (nach Inkraft-

treten) befolgen.

Ausweis

Der endgultige Standard wird:

a)

b)

c)

d)

f)

festlegen, dass alle regulatorischen Ertrage abzlglich aller regulatorischen Aufwendungen
als Umsatzerldse zu klassifizieren sind;
festlegen, dass regulatorische Ertrage oder regulatorische Aufwendungen als separate Pos-
ten in der Gewinn- und Verlustrechnung auszuweisen sind;
die im ED vorgeschlagene Anderung des IAS 1.82 nicht ibernehmen, wonach regulatorische
Ertrage oder regulatorische Aufwendungen als separater Posten unterhalb der Umsatzerlose
ausgewiesen werden muissen;
die Vorschriften des ED beibehalten, regulatorische Zinsertrage in die regulatorischen Ertrage
und regulatorische Zinsaufwendungen in die regulatorischen Aufwendungen einzubeziehen;
den kunftigen IFRS 18 dahingehend andern, dass regulatorische Zinsen der operativen Ta-
tigkeit zugeordnet werden;
die Vorschrift des ED beibehalten, regulatorische Vermdgenswerte und regulatorische Ver-
bindlichkeiten
i. in einem separaten Posten fiur regulatorische Vermégenswerte und regulatorische
Verbindlichkeiten in der Bilanz auszuweisen und
ii. diese regulatorischen Vermégenswerte und regulatorischen Verbindlichkeiten unter
Anwendung der Textziffern 66 und 69 des IAS 1 als kurzfristig oder langfristig zu klas-
sifizieren, es sei denn, das Unternehmen weist alle Vermoégenswerte und Schulden in

der Reihenfolge ihrer Liquiditat aus.

Buchungseinheit und Saldierung

Der endgultige Standard wird:

a)

klarstellen, dass die Buchungseinheit das Recht oder die Verpflichtung ist, das bzw. die sich
aus einer zeitlichen Differenz oder aus einer Gruppe von zeitlichen Differenzen ergibt, wenn
die in dieser Gruppe enthaltenen zeitlichen Differenzen

i.  durch dieselbe regulatorische Vereinbarung entstanden sind,

ii.  ahnliche Falligkeitsmuster aufweisen und
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iii. ahnlichen Risiken unterliegen;
b) den Vorschlag des ED nicht ibernehmen, wonach einem Unternehmen die Saldierung von
regulatorischen Vermogenswerten und regulatorischen Schulden in der Bilanz gestattet wird.

5.2 Bisherige Befassung im DRSC
5.2.1 Befassung mit dem ED/2021/1

Das DRSC hat am 23. Juli 2021 seine Stellungnahme zum ED/2021/1 an den IASB Ubermittelt.
Diese wurde durch die DRSC-Arbeitsgruppe “Preisregulierte Geschafte” vorbereitet und vom
IFRS-FA verabschiedet.

Darin begruf3te das DRSC die Zielsetzung des ED sowie die Bemihungen des IASB, die Grund-
satze fur Ansatz, Bewertung, Ausweis und Angaben von regulatorischen Vermdgenswerten und
Verbindlichkeiten sowie von regulatorischen Ertrdgen und Aufwendungen festzulegen, und un-

terstitzte ferner grundsatzlich die vorgeschlagenen Ansatz- und Bewertungsgrundsatze.

Allerdings beurteilte das DRSC die in Paragraphen B15 vorgeschlagene Regelung als kritisch.
Danach soll die regulatorische Rendite kein Bestandteil der zulassigen Gesamtvergutung bilden,

sofern diese Rendite auf einen noch nicht zur Nutzung verfligbaren Vermogenswert entfallt.

Ferner aul3erte das DRSC Bedenken zu den Vorschlagen in den Paragrafen B3-B9, die zulassi-
gen Aufwendungen nach den IFRS-Vorschriften, nicht nach dem regulatorischen Rahmen, zu
ermitteln. Nach Auffassung des DRSC wiirden Informationen, die unter Anwendung der Paragra-
fen B3-B9 und insb. Paragrafen B15 bereitgestellt werden, den Abschlussadressaten kein voll-
standiges und klares Bild Uber regulatorische Ertrage und Aufwendungen sowie regulatorische

Vermogenswerte und Verbindlichkeiten vermitteln wirden.
Folglich empfahl das DRSC die folgenden wesentlichen Anderungen:

1) Streichung des Paragrafen B15 (die wichtigste Anderung),

2) Ermittlung der Komponenten der zuldssigen Gesamtvergitung unter Anwendung der regula-
torischen Vorschriften und nicht der IFRS-Standards,

3) Klarstellung, dass ein Unternehmen seine Leistungsverpflichtungen auf Basis der regulatori-
schen Vereinbarung identifiziert und dass eine Leistungsverpflichtung nicht notwendigerweise

die Lieferung von Glitern oder Dienstleistungen an Kunden bedeutet.
5.2.2 Befassung mit den vorlaufigen Entscheidungen des IASB

Der FA FB hat die vorlaufigen Entscheidungen, die der IASB im Jahr 2022 sowie in Q1/Q2 2023
getroffen hat (siehe Kapitel 5.1.1) in seinen Sitzungen am 18. Méarz 2022, 13. September 2022,
14. Mérz 2023 und 12. September 2023 erotrtert und diesen Entscheidungen grundséatzlich zuge-

stimmt.
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5.3 Input von/Fragen an die ASAF-Mitglieder

In der ASAF-Sitzungsunterlage wird folgende Frage gestellt:

Do the IASB’s tentative decisions on the following topics help address feedback from
stakeholders in your jurisdiction:

e credit risk;

e survey on the direct (no direct) relationship concept;

¢ items affecting regulated rates only when related cash is paid or received;

e presentation; and

e unit of account and offsetting?

5.4 Anmerkungen des DRSC-Mitarbeiterstabs

Den vorlaufigen Entscheidungen des IASB wird zugestimmt.
6 ASAF TOP 4: Post-implementation Review of IFRS 9 — Impairment

6.1 Hintergrund und Stand des Projekts

Aktueller Stand: Phase 2 des PIR zu IFRS 9 (Teil 2 = Abschnitt ,Impairment®) lauft; Finalisie-
rung/Feedback Statement durch den IASB fur Q3/2024 geplant.

Dieser PIR zur IFRS 9 (Teil 2) begann Mitte 2022. Von September 2022 bis Februar 2023 wurde
zunachst Outreach sowie eine Konsultation interner Gremien (ASAF, IFRS AC etc.) durchgefiihrt
(Phase 1). Phase 2 — d.h. 6ffentliche Konsultation mit Publikation des sog. Request for Informa-
tion, Rfl) — startete am 30. Mai 2023 und endete am 27. September 2023. Seither eroértert der

IASB Rickmeldungen, um daraus Erkenntnisse zu gewinnen bzw. Folgeschritte abzuleiten.

Hinweis: Fur den IFRS 9-Regelungsbereich ,Kategorisierung und Bewertung“ wurde der PiR
Teil 1 bereits durchgeflhrt und 2022 beendet. Fur den Regelungsbereich ,Hedge Accounting*

soll ein PiR Teil 3 folgen; dieser wird aber erst 2025 beginnen.

Uberblick und Struktur des Rfl: Das Rfl-Dokument ist in zehn Abschnitte (,sections/topics*)
gegliedert. Der erste Abschnitt betrifft das Wertminderungsmodell in IFRS 9 als Grundkonzept.
Die Abschnitte 2 bis 9 behandeln spezifische Aspekte. Der letzte Abschnitt umfasst bzw. erfragt

»oonstiges”.

Laufende Re-Deliberations: Der IASB hat in der Sitzung im November 2023 erstmals das Feed-
back zum PIR in einem Uberblick zur Kenntnis erhalten. Dabei wurde hervorgehoben, dass zu
Topic 7 (Interaction) und Topic 9 (Disclosures) das umfassendste Feedback einging. Zu Topic 5
und 8 ist nahezu kein Feedback eingegangen. Insgesamt ist das Feedback ausgesprochen posi-

tiv: Insb. wird bestatigt, dass die Vorschriften zum neuen Wertminderungsmodell (i) zu einer
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sachgerechteren Erfassung von Wertminderungen fithren und (ii) wie beabsichtigt und ohne er-
hebliche Schwierigkeiten anwendbar sind (vgl. AP27A, Rz. 2-6, IASB-Sitzung 11/2023).

Der IASB wird das Feedback beginnend in der jingsten Sitzung (Februar 2024) nach und nach
detailliert erdrtern; hierbei wird in der Reihenfolge der Nummerierung der Topics vorgegangen.
Laut Zeitplan sollen die Re-Deliberations bis Juni 2024 abgeschlossen sein (vgl. AP27B, IASB-
Sitzung 11/2023). Schwerpunkte der Re-Deliberations sollen die Topics 7 und 9 (,Hot Issues®)

sein, die aber erst in spateren Sitzungen zur Diskussion stehen.

6.2 Bisherige Befassung im DRSC

Die Inhalte des Rfl wurden durch den FA FB im Juli und September 2023 sowie durch die AG

,Finanzinstrumente® im September 2023 erortert.

Im Wesentlichen haben FA und AG erkannt, dass die Wertminderungsvorschriften prinzipienge-
treu sind und zu nitzlichen Informationen fuhren. Wenngleich die Kosten der Einfiihrung des
neuen Wertminderungsmodells teilweise hoch waren, werden die laufenden Kosten als moderat
eingeschatzt. Sie erscheinen angesichts der nitzlicheren Finanzinformationen gerechtfertigt. Ins-
gesamt ist das neue Wertminderungsmodell in der Bilanzierungspraxis gut anwendbar, etwaige
Anwendungsfragen und Herausforderungen wurden nach Einfihrung und nunmehr fast 5-jahri-

ger Anwendung weitgehend geklart.

Daraufhin wurde eine DRSC-Stellungnahme (vom 27.9.2023) mit folgendem Wortlaut im Cover
Letter an den IASB Ubermittelt:

We welcome that the impairment requirements in IFRS 9 are principles-based and believe that they generally provide
useful information. While acknowledging that these principles are not always applied identically, and therefore compa-
rability might be restricted, we overall consider the approach advantageous and appropriate.

We are aware that the cost of implementing the new impairment model have been high across all industries. However,
the recurring cost of applying the new model are rather moderate, and they are justifiable given the perceived (higher)
benefit of the resulting financial information.

So far, we received feedback that the new impairment model is working well in practice and most practical challenges
have been solved after implementation and nearly five years of application (not including the insurance sector which
has started applying the model mandatorily in 2023 only). This said, we like to note that there is no reason for funda-
mentally changing the principles or requirements of the new impairment model in IFRS 9 at this stage.

For more details on our specific findings, we refer to our responses to the questions of the Rfl ...

6.3 Input von/Fragen an die ASAF-Mitglieder
Den ASAF-Mitgliedern werden zwei Fragen gestellt.

Frage 1 betrifft die bereits vom IASB diskutierten Schwerpunkte und daraus resultierende Be-
schlusse. Konkret hat der IASB die Schwerpunkte ,Allgemeines Wertminderungsmodell (ECL)*
und ,Kriterium der signifikanten Kreditrisikoerhéhung (SICR)" im Februar 2024 eroértert und zu

beidem festgestellt, dass keine Klarstellungen oder Nachbesserungen in IFRS 9 sinnvoll sind.
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Entsprechend lautet die Frage (vgl. ASAF-AP4, Folie 8):

a) Do you have any questions or comments regarding the IASB’s discussions to date?

b) In the light of the IASB’s tentative decision to take no standard-setting action in response to
the PIR feedback on these matters, do you have any comments about other actions the IASB
could take that might reduce the common application challenges for intragroup financial in-
struments?

Frage 2 betrifft jene Detailthemen, welche der IASB nach dem erhaltenen Feedback nochmals
erortern will. Der IASB wird in den nachsten Sitzungen beschlie3en, ob (und welche) etwaigen
MalRnahmen geboten sind. Es handelt sich um folgende funf Themen:

a) Unklare Definition ,loan commitment".

b) Unklare Bestimmung der maximalen Vertragslaufzeit, um den ECL-Betrag zu ermitteln.

c) Fehlende Leitlinien zur Bestimmung sog. ,credit enhancements®, die Vertragsbestandteil sind.

d) Unklare Bilanzierung von Finanzgarantien, bei denen Pramien wahrend der Vertragslaufzeit
sukzessive gezahlt werden.

e) Uneinheitliche Bilanzierung im Fall von Verringerungen des Kreditrisiko flr bereits wertgemin-
derte Asset (POCI assets) — Anpassung des Bruttobuchwerts oder Verringerung des Risiko-
vorsorgebetrags.

Es steht jeweils zur Diskussion, ob diese Unklarheiten in der Praxis bedeutsam (,pervasive®) sind

und substantielle Auswirkungen haben sowie ob etwaige Klarstellungen/Leitlinien nitzlich wéren

bzw. den Aufwand flr etwaige Anpassungen rechtfertigen wirden.

Entsprechend lautet die Frage (vgl. ASAF-AP4, Folie 10):

a) Do you think any of the application matters identified in slides 11-15: (i) are pervasive and
have substantial consequences; and (ii) if yes, what is the root cause for the matter?

b) Do you think the benefits of any standard-setting action would be expected to outweigh the
costs, considering the extent of disruption and operational costs from change and the im-
portance of the matter to users of financial statements?

6.4 Anmerkungen des DRSC-Mitarbeiterstabs

Die Ruckfragen an ASAF betreffen erstens zwei Schwerpunkte, fir die im Rahmen der Re-De-
liberations Standardsetting bereits abgelehnt wurde, und zweitens ausgewahlte Detailthemen,
die im Rahmen der der Re-Deliberations noch gar nicht diskutiert wurden. Interessanterweise
sind diese Detailthemen, die dem ASAF zur Diskussion vorgelegt werden, nicht deckungsgleich

mit jenen Detailthemen, welche mit dem IFRS IC am 5. Marz 2024 diskutiert wurden.

Hervorzuheben ist noch, dass — geméalR der IFRS IC- und der ASAF-Sitzungsunterlage — zwei
Themenschwerpunkte (,hot topics®) im Mittelpunkt der Re-Deliberations stehen sollen, namlich
»interaction“ zwischen Wertminderungen, Modifikation und Ausbuchung (Topic 7) sowie ,Credit

risk disclosures” (Topic 9). Fur diese beiden Schwerpunkte sind die Re-Deliberations aber noch
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nicht erfolgt. Insofern sollte der momentane Fokus auf die hier vorgelegten Detailthemen nicht

von diesen ,hot topics” ablenken.

7 ASAF TOP 5: Amendments to the Classification and Measurement of Financial

Instruments

7.1 Hintergrund und Stand des Projekts

Aktueller Stand: Der IASB hatte am 21. Méarz 2023 den Anderungsentwurf ED/2023/2 Amend-
ments to the classification and measurement for Financial Instruments verdoffentlicht. Die Kom-
mentierungsperiode endete am 19. Juli 2023. In diesem ED wurden folgende Detailregelungen
aufgegriffen und jeweils Nachbesserungen an IFRS 9 und IFRS 7 vorgeschlagen:

e Ausbuchung einer finanziellen Verbindlichkeit, die elektronisch tbertragen wurde — Schaf-
fung eines Wahlrechts bzgl. Ausbuchungszeitpunkt;

e Anwendung des Zahlungsstromkriteriums fur Zwecke der Kategorisierung von Finanzinstru-
menten unter IFRS 9 im Fall von (a) FI mit ESG-Bedingungen, (b) FI mit non-recourse fea-
tures sowie sog. contractually-linked instruments (CLI);

e zusatzliche Angabepflichten fir (a) EK-Instrumente, klassifiziert at FV-OCI, und (b) FI mit

Zahlungsstrémen, deren Hohe/Zeitpunkt vom (Nicht-)Eintritt bedingter Ereignisse abhangt.

Hintergrund fur diese Anderungsvorschlage sind Erkenntnisse aus dem Post-Implementation
Review (PIR) zu IFRS 9 — Teil 1, betreffend die Klassifizierung und Bewertung von Finanzinstru-
menten. Im Rahmen dieses PIR, der Ende 2022 abgeschlossen wurde, ergab sich Nachbesse-
rungsbedarf flr ausgewéhlte Aspekte der bestehenden IFRS 9-Vorschriften. Fiir den ersten die-
ser Anderungsvorschlage dagegen ist Hintergrund eine Anfrage an das IFRS IC und die darauf-
folgende IFRS IC-Befassung, aus der der IFRS IC sowie der IASB ebenfalls Nachbesserungsbe-
darf ableiteten.

Laufende Re-Deliberations: Der IASB erdrtert seit Mitte 2023 das Feedback zu seinen Vor-
schlagen und steht kurz vor dem Abschluss der Re-Deliberations. Die Finalisierung dieser Ande-

rungen wird fur das 2. Quartal 2024 angekindigt.

7.2 Bisherige Befassung im DRSC

Das DRSC hat diesen Entwurf im FA FB und in der DRSC-AG , Finanzinstrumente“ zwischen Mai
und Juli 2023 erortert.

Die verschiedenen Anderungsvorschlage werden von uns grundsatzlich unterstiitzt. Im Einzelnen
erachten wir jedoch einige als noch nicht hinreichend verstandlich und konsistent oder als weni-
ger entscheidungsnutzlich. In Bezug auf die Finalisierung und Erstanwendung dieser Anderungen

regen wir an, Uber eine zeitliche Entkopplung nachzudenken, so dass einige relevante
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Anderungen friiher und andere, mit teils technisch aufwéandigeren Umsetzungen, spéter erstmals
anwendbar werden. Erganzend sprechen wir uns dafir aus, aktuelle Fragestellungen zur Bilan-
zierung von physischen und virtuellen Energieliefervertragen, u.a. im Kontext der sog. Own-use-

Exemption nach IFRS 9.2.4 ff. in diesen Standardsetzungsprozess einzubeziehen.

Daraufhin wurde eine DRSC-Stellungnahme (vom 19. Juli 2023) mit folgendem Wortlaut im Cover
Letter an den IASB Ubermittelt:

We support the IASB’s efforts to amend and clarify existing IFRS 9 requirements. Further, we overall agree with the
issues that the ED touches on, since they are deemed to be relevant, urgent, and lacking some clarity, thus they
deserve redeliberation.

As the ED comprises several proposed amendments which affect different areas of IFRS 9 requirements, and which
have different background and urgency, our assessment and resulting detailed comments are rather distinct and di-
verging.

While we support some of the proposals, we are not convinced about or even not supportive of others. In addition, we
support the intention and the idea of most of the clarifications but consider some of the proposals in detail to be not
purposeful and thus not helpful or even inappropriate.

Given the different urgency and relevance of the proposed amendments, we suggest to considering a way of “unbun-
dling” its finalisation and initial application. This would allow for some amendments to be finalised sooner, and to be
applicable rather early, while other amendments be finalised later, accompanied by a later application date.

Bearing in mind that other urgent matters of applying IFRS 9, like the application of the own use exemption to Power
Purchase Agreements (PPAs) and subsequent issues of the accounting for virtual PPAs, recently have emerged, we
suggest that any potential standard-setting activity in this regard should be added to this process.

For more details on our findings on the specific proposals in the ED, we refer to our responses to the questions which
are laid out in the appendix to this letter...

7.3 Input von/Fragen an die ASAF-Mitglieder

Der IASB stellt den Stand seiner Re-Deliberations und daraus folgende Beschliisse zur Finalisie-

rung der Anderungen vor. Hierzu wird das ASAF um Meinungen gebeten.

Entsprechend lautet die Frage (vgl. ASAF-APS5, Folie 2):

Do you have any initial views on the IASB's tentative decisions on finalising the amendments?

7.4 Anmerkungen des DRSC-Mitarbeiterstabs

Die vorlaufigen IASB-Beschlisse lassen sich so zusammenzufassen (vgl. ASAF-AP5, S. 4-10):

e Die Anregung von Stakeholdern, die Anderungen zur Bestimmung des SPPI-Kriteriums fiir Fl
mit ESG-Elementen schneller und eigenstandig zu verabschieden, wurde nicht aufgegriffen.

e Die Anderungen sollen insgesamt Ende Q2/2024 finalisiert und ab 1.1.2026 verpflichtend an-
gewendet werden. Immerhin dirfen die Anderungen bzgl. SPPI-Kriterium (inkl. zugehorige
Angabepflichten) vorzeitig angewendet werden, und zwar ohne die sonstigen Anderungen
ebenfalls vorzeitig anzuwenden. Alle Anderungen sind riickwirkend umzusetzen.

e Ausbuchung elektronischer Zahlungen: Der Vorschlag, die Ausbuchung wahlweise am Erful-

lungstag zuzulassen (B3.1.2A), wird beibehalten; jedoch werden Details konkreter formuliert.
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e Kategorisierung von FI mit ESG-Bedingungen: Die Konkretisierung der Idee des basic lending
arrangement (B4.1.8A) wird in zwei Details nachgebessert und somit auf kritisches Feedback
reagiert. Die Klarstellungen, inwieweit Anderungen von Zahlungsstromen mit dem BLA in Ein-
klang sind (B4.1.10A), sowie die zugehoérigen Beispiele werden nachgebessert und somit et-
was ,entscharft, was ebenfalls der Kritik entgegenkommen duirfte und mutmalllich mehr
»opielraum* fir die Erfillung des SPPI-Kriteriums gewéhrt (siehe konkret ASAF-AP5, S. 5).

e Kategorisierung von FI mit non-recourse features: Die Vorschlage (B4.1.16A, B4.1.17A) wer-
den bestétigt, jedoch sollen beide Tz. prazisiert werden.

e Kategorisierung sog. contractually-linked instruments (CLI): Die Vorschlage (B4.1.20,
B4.1.20A, B4.1.23) werden bestatigt, jedoch sollen auch diese Tz. prazisiert werden.

e Angabepflichten: Die vorgeschlagenen Zusatzangaben fir EK-Instrumente at FV-OCI
(IFRS 7.11A) und fur FI, deren Cashflows sich infolge von bedingten Ereignissen &ndern kon-
nen (IFRS 7.11B), wurden bestatigt und werden in einigen Details noch prézisiert.

8 ASAF TOP 6: Post-implementation review of IFRS 15 Revenue from Contracts

with Customers

8.1 Hintergrund und Stand des Projekts
8.1.1 Request for Information

Der PiR zu IFRS 15 startete im September 2022 mit Phase 1 — Outreach/Research zur Themen-
findung, bei dem primér die Gremien der IFRS-Stiftung (ASAF, IFRS AC etc.) eingebunden wur-
den. Am 29. Juni 2023 wurde das Konsultationsdokument (Rfl) veroffentlicht und somit die
Phase 2 des PiR zu IFRS 15 eingeleitet. Die Kommentierungsfrist endete am 27. Oktober 2023.
Seither erortert der IASB Riuckmeldungen, um daraus Erkenntnisse zu gewinnen bzw. Folge-

schritte abzuleiten.

Das Rfl-Dokument ist in elf Abschnitte gegliedert. Der erste Abschnitt betrifft die Gesamtbeurtei-
lung des IFRS 15. Die Abschnitte 2 bis 10 behandeln spezifische Aspekte. Der letzte Abschnitt

erfragt ,Sonstiges®.
8.1.2 Re-Deliberations — Feedback im Allgemeinen und geplantes Vorgehen

Der IASB hat in der Sitzung im Januar 2024 erstmals das Feedback zum PiR in einem Uberblick
zur Kenntnis erhalten. Dabei wurde hervorgehoben, dass insgesamt das Feedback positiv war:
IFRS 15 hatte sein Ziel erreicht und funktioniere gut; das flnfstufige Modell wird durch die Stel-
lungnehmenden allgemein als geeignete Grundlage fur die Analyse von Umsatzvertradgen unter-

schiedlicher Komplexitat beurteilt; das Ziel und das zentrale Prinzip des Standards werden nicht

Beiersdorf / Bultmann / Canitz / Grol3e 15/24 FA FB - offentliche Sitzungsunterlage 26_11


https://www.ifrs.org/content/dam/ifrs/project/pir-ifrs-15/rfi-iasb-2023-4-pir-ifrs-15.pdf

55

56

57

58

59

60

© DRSC e.V. O

grundsatzlich in Frage gestellt. Die in den Stellungnahmen am haufigsten angesprochenen Prob-
leme bei der Anwendung des Standards beziehen sich auf die folgenden Bereiche:

e Uberlegungen zur Konstellation Prinzipal oder Agent,

¢ Identifizierung von Leistungsverpflichtungen,

e Lizenzvereinbarungen,

¢ verschiedene Aspekte bei der Bestimmung des Transaktionspreises,

¢ Anwendung von IFRS 15 mit anderen IFRS-Standards.

Fur die meisten Bereiche schlugen die Stellungnehmenden vor, dass der IASB Anwendungsleit-
linien, Beispiele und/oder Lehrmaterialien zur Verfiigung stellt.

Der IASB wird das Feedback beginnend mit der jingsten Sitzung (Februar 2024) nach und nach
detailliert erortern. Laut Zeitplan sollen die Re-Deliberations in Q3 2024 abgeschlossen sein. Das
Feedback Statement des IASB ist fur das 2. Halbjahr 2024 geplant.

Zum Bereich ,Ubergangsvorschriften* (Abschnitt 8 des Rfl) soll keine weitergehende Diskussion
durch den IASB erfolgen. Insgesamt zeigten die Ruckmeldungen, dass die Anforderungen und
Erleichterungen bei der Umstellung auf IFRS 15 ein gutes Gleichgewicht zwischen Kosten fir

Ersteller und Nutzen fur Anwender bieten.

Der IASB wird bei der Erdrterung von einzelnen Themen priifen, wie sich etwaige Malinahmen
auf den Grad der Konvergenz zwischen IFRS 15 und Topic 606 auswirkt. Im Juni 2024 werden

der IASB und der FASB die PiR-Ergebnisse gemeinsam erdrtern.

Um dem IASB zu helfen, zu beurteilen, ob IFRS 15 als Ganzes wie beabsichtigt funktioniert, plant

der Mitarbeiterstab, eine aktualisierte wissenschatftliche Literaturtibersicht vorzulegen.
8.1.3 Re-Deliberations — vorlaufige Entscheidungen des IASB im Februar 2024

Im Februar 2024 hat der IASB die folgenden vorlaufigen Entscheidungen getroffen. Diese Ent-
scheidungen werden durch die ASAF-Mitglieder in der Sitzung am 26. Marz 2024 erdrtert und
sind Gegenstand der Diskussion fur die aktuelle Sitzung des FA FB.

Identifizierung von Leistungsverpflichtungen in einem Vertrag

Der IASB hat vorlaufig beschlossen, keine weiteren Mal3nahmen in Bezug auf die folgenden An-

wendungsfragen, die von den Stellungnehmenden angesprochen wurden, zu ergreifen:

o die Identifizierung eines eigenstandig abgrenzbaren Guts bzw. einer eigenstandig abgrenz-
baren Dienstleistung,

e die Identifizierung von Zusagen zur Ubertragung von Giitern oder Dienstleistungen,

o die Konvergenz mit ASC Topic 606;

o andere Aspekte der Identifizierung von Leistungsverpflichtungen in einem Vertrag, die in den

Stellungnahmen aufgeworfen wurden.
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Der IASB wird zu einem spateren Zeitpunkt erdrtern, ob einige Erlauterungen aus den Paragra-

phen BC105 und BC116K in den Standardtext eingefligt werden sollen.

Uberlequngen zur Konstellation Prinzipal oder Agent

Der IASB hat vorlaufig beschlossen, keine weiteren Malinahmen in Bezug auf die folgenden An-

wendungsfragen, die von den Stellungnehmenden angesprochen wurden, zu ergreifen:

¢ die Beziehung zwischen dem Kontrollkonzept und den Indikatoren in Paragraphen B37,

o die Identifizierung des Kunden eines Lieferanten, der seine Giiter oder Dienstleistungen Uber
einen Vermittler verkauft,

o die Identifizierung von Leistungsverpflichtungen in Vereinbarungen, die Prinzipal-/Agent-
Konstellationen enthalten,

e die Angabepflichten zu Prinzipal-Agenten-Konstellationen,

e andere Aspekte von Prinzipal-Agenten-Bestimmungen.

Der IASB wird zu einem spéateren Zeitpunkt erértern, ob einige Erlauterungen aus den Paragra-
phen BC385E und BC385H in den Standardtext eingefligt werden sollen.

Die Beurteilung, ob Kontrolle liber Dienstleistungen und immaterielle Vermdgenswerte vorliegt,
wird als wenig prioritar eingestuft; diese Fragestellung soll im Rahmen der ndchsten Agendakon-

sultation untersucht werden.

Lizenzvereinbarungen

Der IASB hat vorlaufig beschlossen, keine weiteren Malinahmen in Bezug auf die folgenden An-
wendungsfragen, die von den Stellungnehmenden angesprochen wurden, zu ergreifen:

¢ die Bilanzierung von Lizenzverlangerungen,

o die Bestimmung der Art einer Lizenz,

¢ die Bestimmung des Anwendungsbereichs der Leitlinien fir die Lizenzierung,

¢ die Bilanzierung von umsatz- oder nutzungsabhangigen Lizenzgebihren und

e andere Anwendungsfragen in Bezug auf die Lizenzierung.
8.1.4 Re-Deliberations — Themen zur Diskussion im Méarz 2024

Fur die IASB-Sitzung am 20. Marz 2024 ist die Erdrterung von folgenden Themen geplant:

o die Bestimmung des Transaktionspreises,

o die Bestimmung des Zeitpunkts der Umsatzerfassung,

¢ die Angabevorschriften.

Zu allen drei Themenbereichen empfiehlt der Mitarbeiter dem IASB, keine weiteren Ma3hahmen

in Bezug auf die von den Stellungnehmenden aufgeworfenen Fragen zu ergreifen.
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8.2 Bisherige Befassung im DRSC
Der FA FB hat die Inhalte des Rfl im Juli, September und Oktober 2023 erdrtert.

Am 27. Oktober 2023 hat das DRSC seine Stellungnahme zum Rfl an den IASB tbermittelt. Darin

wurde die Ansicht geduf3ert, dass IFRS 15 ein prinzipienbasierter, gut strukturierter und verstand-

licher Standard ist, der in der Praxis im Allgemeinen gut funktioniert. Wenngleich verschiedene
Aspekte von IFRS 15 wahrend der Einfihrungsphase des Standards eine Herausforderung dar-
stellten, wurden im Laufe der Zeit in der Praxis pragmatische und gut funktionierende Lésungen
gefunden. Daher wird Stabilitat als vorrangiges Ziel des PiR angesehen; grundlegende konzepti-
onelle Diskussionen und Standardanderungen sollten dagegen vermieden werden. Entspre-
chend wurden in der Stellungnahme nur einzelne gezielte Kritikpunkte geduf3ert bzw. Verbesse-
rungsvorschlage fur die Standardsetzung gemacht.

Der Kommentierung ging ein intensiver Einbindungsprozess des DRSC voraus:

e Am 13. September und 17. Oktober 2023 fanden zwei Treffen des DRSC-Anwenderforums
zum PiR IFRS 15 statt.

e Am 9. Oktober 2023 veranstaltete das DRSC zusammen mit den Standardsetzern aus Oster-

reich und der Schweiz sowie mit EFRAG einen Outreach.

8.3 Input von/Fragen an die ASAF-Mitglieder

In der ASAF-Sitzungsunterlage wird folgende Frage gestellt:

Do you have any comments or questions on:
(a) the feedback on the Request for Information; and
(b) the IASB’s decisions in February—March 2024?

8.4 Anmerkungen des DRSC-Mitarbeiterstabs

Das Feedback der Stellungnehmenden zu IFRS 15 im Allgemeinen und zum fiinfstufigen Modell-

deckt sich grundsatzlich mit der Einschatzung des DRSC.

Identifizierung von Leistungsverpflichtungen

In der Stellungnahme an den IASB schlug der FA FB vor, die Aufnahme eines Projekts mit be-
grenztem Umfang zur Ildentifizierung von Leistungsverpflichtungen bei Transportdienstleistun-
gen, die nicht Teil der gewothnlichen Tatigkeit des Unternehmens sind, sowie die Méglichkeit einer
Anpassung des IFRS 15 an die entsprechenden Regelungen des ASC Topic 606 zu prifen (ASU
2016-10: Wahlrecht zur Bilanzierung von Versand- und Abwicklungsaktivitaten, die anfallen,
nachdem der Kunde die Kontrolle Gber ein Gut erlangt hat, als Erfullungskosten und nicht als

zusatzliche zugesagte Leistung). Der IASB hat diese Fragestellung bereits im Rahmen der TRG-
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Diskussionen erortert und damals beschlossen, keine entsprechende Anpassung an die Rege-

lungen des ASC Topic 606 vorzunehmen, weil:

a) ein entsprechendes Bilanzierungswahlrecht eine Ausnahme vom Modell der Umsatzrealisie-
rung schaffen und potenziell die Vergleichbarkeit zwischen Unternehmen verringern sowie
den Unternehmen mit umfangreichen Schifffahrtsaktivitdten unterschiedliche Bilanzierungs-

mdglichkeiten anbieten wirde und

b) eine Klarstellung fir unwesentliche Posten in Anbetracht der allgemeinen Zielsetzung von
IFRS 15 und des ubergreifenden Konzepts der Wesentlichkeit in den IFRS-Rechnungsle-

gungsstandards nicht erforderlich ist.

Da diese Argumente nach wie vor valide sind und Ruckmeldungen zum Rfl keine Belege dafur
liefern, dass die Anforderungen von IFRS 15 nicht wie beabsichtigt funktionieren, beschloss der

IASB, dass keine Standardsetzungsaktivitaten in diesem Zusammenhang notwendig sind.

Ferner schlug der FA FB in der Stellungnahme an den IASB vor zu prifen, ob die Grundsatze
des Standards zur Identifizierung von Leistungsverpflichtungen fir SaaS-Vereinbarungen ausrei-
chend sind und wenn nicht, prinzipienbasierte Losungen zu evaluieren. Der IASB ist der Auffas-
sung, dass die aktuellen Anforderungen des Standards (insb. der im Rahmen der TRG-Diskus-
sion gednderte Paragraph 27(b), der eingefiihrte Paragraph BC116K und die gednderten/einge-
fuhrten Beispiele) ausreichend sind, auch wenn die Analyse bei komplexen Transaktionen mit
Ermessensentscheidungen verbunden ist. Obwonhl seit der Standardverdffentlichung bzw. -&nde-
rung neue Arten von Vereinbarungen entstanden sind und einige Vereinbarungen, wie SaasS,
haufiger geworden sind, hat der IASB keine Situationen festgestellt, in denen die Prinzipien von
IFRS 15 nicht angewendet werden kdnnten. Der IASB wird zu einem spéteren Zeitpunkt erdrtern,
ob einige Erlauterungen aus den Paragraphen BC105 und BC116K in den Standard aufgenom-

men werden sollen.

Principal-Agent

In der Stellungnahme an den IASB beurteilte der FA FB den Zusammenhang zwischen dem Kon-
trollkonzept und den entsprechenden Indikatoren als unklar und wies darauf hin, dass die Analyse
in der Praxis haufig auf der Grundlage der Erfillung/Nichterfiillung von Indikatoren und nicht auf
der Grundlage des Kontrollkonzepts erfolgt. Der FA FB schlug daher vor, das Kontrollprinzip star-
ker in den Vordergrund zu stellen und die Verknipfung zu den (nicht abschlieRenden) Indikatoren

klarzustellen.

Nach Ansicht des IASB bieten die vom Board im Jahr 2026 im Rahmen der TRG-Diskussionen
vorgenommenen Klarstellungen (neue/geanderte Paragraphen B34A, B35A, B37 und B37A) aus-

reichende Leitlinien fur die Beziehung zwischen dem Kontrollkonzept und den Indikatoren, so
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dass keine Standardsetzungsaktivitaten fur notwendig erachtet werden. Der IASB wird zu einem
spateren Zeitpunkt erdrtern, ob einige Erlauterungen aus den Paragraphen BC385H und BC385E

in den Standard aufgenommen werden sollen.

Lizenzierung

Der FA FB hat in der Stellungnahme an den IASB keinen Bedarf fir eine Standardsetzung geau-
Rert.

9 ASAF TOP 7: Climate-related and Other Uncertainties in the Financial State-

ments

Der FA FB wird in der Sitzung mundlich Gber die Papiere zu TOP 7 unterrichtet.
10 ASAF TOP 8: EFRAG’s project on Variable consideration

10.1 Hintergrund und Stand des Projekts

Aktueller Stand: EFRAG hatte im November 2022 im Rahmen seines Forschungsprojekts ein
Diskussionspapier (DP) veréffentlicht und zur Konsultation gestellt. Die Konsultation sollte zu-
nachst im Mai 2023 enden, die Frist wurde spéter auf 30. November 2023 verlangert. Derzeit

wertet EFRAG die Ruckmeldungen aus und fasst seine Erkenntnisse zusammen.

Die beiden vorliegenden ASAF-Sitzungsunterlagen beinhalten jeweils eine vorlaufige Zusam-
menfassung der Ruckmeldungen zum EFRAG-DP. Das abschlieBende Feedback Statement

steht noch aus.

Projekt-Hintergrund: Die generelle Zielsetzung von Forschungsprojekten der EFRAG ist die
Einflussnahme auf bzw. Mitwirkung bei Standardsetzungs-Aktivitaten und insb. die effektive und

zeitnahe Bereitstellung von ,Input” in frihen Phasen von IASB-Aktivitaten (vgl. DP, S. 3).

Die konkrete Zielsetzung dieses spezifischen EFRAG-Forschungsprojekts und damit dieses DP
ist die Darlegung mdglicher Alternativen fiir etwaige Anforderungen an die Bilanzierung variabler
Gegenleistungen. Diese Ausfihrungen erachtet EFRAG als informativ fiir den IASB, sollte dieser
in der Zukunft Standardisierungsarbeiten zu diesem Thema durchfiihren (DP, ES4).

Hintergrund fur dieses EFRAG-Projekt ist das Ergebnis der IASB-Agendakonsultation 2015. Sei-
nerzeit hatte der IASB ein ,Pipeline-Forschungsprojekt® zur Bilanzierung variabler Gegenleistun-
gen beschlossen. Allerdings wurde dieses Projekt spater nie zu einem aktiven Forschungsprojekt

erhoben und somit begannen keine IASB-Aktivitaten.

Im Zuge der IASB-Agendakonsultation 2021 wurde dieses Thema erneut und explizit zur Diskus-
sion gestellt. Zu insgesamt 22 vom IASB genannten Projekten (darunter dieses) ergab das Feed-

back an den IASB, dass dieses Thema weder hinreichend relevant noch dringlich ist, um Teil des
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kiinftigen IASB-Arbeitsprogramms zu werden. Daher beschloss der IASB Anfang 2022, dieses
Forschungsprojekt im Arbeitsprogramm nicht mehr (auch nicht als Pipeline-Projekt) aufzufiihren.

EFRAG hatte bereits 2018 — als Ergebnis ihrer eigenen EFRAG-Agendakonsultation — ein For-
schungsprojekt zur Bilanzierung variabler Gegenleistungen beschlossen. EFRAG begrindet den
Sinn des Projekts und dieses DP mit den weiterhin bestehenden — und durch kinftige Transakti-
onen mutmaflich zunehmenden — Herausforderungen bei der Bilanzierung variabler Gegenleis-
tungen. Daher ist EFRAG der Auffassung, der IASB solle in naher Zukunft ein solches Projekt
oder anderweitige Tatigkeiten hierzu aufnehmen, und sieht ihre diesbezlglichen (Vor-)Arbeiten
als nitzlich an (vgl. DP, ES3).

10.2 Bisherige Befassung im DRSC

Der FA FB hatte sich im November 2022 erstmals mit diesem Projekt und den Inhalten des DP

befasst. Eine ausfiihrlichere Diskussion folgte im Januar und Marz 2023.

Der FA kam in seiner Erstdiskussion (im Januar 2023) zur grundsatzlichen Erkenntnis, dass
das Thema ,Avacon® von grolder Reichweite ist und die zu betrachtenden Aspekte komplex sind.
Obwohl EFRAG zahlreiche Details und Facetten darlegt, halt der FA die Ausfiihrungen zum
Thema im DP fir noch nicht erschopfend. Konkret ist erstens unvollstéandig, dass fir Verbindlich-
keiten nur der Ansatz(-zeitpunkt), jedoch nicht Bewertungsfragen zur Diskussion gestellt werden.
Zweitens ist unvollstandig, dass fur Vermogenswerte wiederum nur die Bewertung, hingegen

nicht der Ansatz thematisiert wird.

Aufgrund der Komplexitat und angesichts friherer Debatten und Schlussfolgerungen des
IFRS IC, die dieses Thema als sehr breit und einer intensiv diskussionsbediirftig herausstellten,
empfahl der FA, dass EFRAG keine offentliche Debatte zum Thema ,Avacon® fihren soll. Viel-
mehr sei mal3geblich, ob/wann der IASB selbst dieses Thema aufgreift. Da der IASB als Folge
der Agendakonsultation 2021 dieses Thema nicht (mehr) auf seiner Agenda hat und auch fir
viele Stakeholder derzeit andere Themen Prioritat haben, halt der FA eine weitere Befassung mit
dem Thema ,Avacon” fur nicht zweckmafig. Folglich wollte der FA auch von einer detaillierteren
Befassung mit dem EFRAG-DP absehen.

Gleichwonhl beschloss der FA, dass das DRSC eine Stellungnahme an EFRAG Ubermitteln soll.
Darin sollen grundlegende Aussagen des FA formuliert sowie einige Anmerkungen zu den kon-

kreten Fragen im EFRAG-DP, inkl. der vorgestellten Alternativen in Kap. 2/3, gemacht werden.
Der FA bestétigte bei der Folgediskussion (im Marz 2023) seine bisherige Position.

Das DRSC hatte daraufhin am 27. Marz 2023 eine Stellungnahme an EFRAG uUbermittelt. Darin

formulieren wir die vorgenannten Erkenntnisse des FA FB — insb. (a) dass das Thema ,Avacon*

von grofRer Reichweite ist und die zu betrachtenden Aspekte komplex sind, und dass die
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Ausfuhrungen im DP nicht erschdpfend sind, und (b) dass EFRAG keine 6ffentliche Diskussion
zum Thema ,Avacon® fuhren soll, da allein mal3geblich ist, ob/wann der IASB selbst dieses
Thema aufgreift — derzeit halten wir eine weitere Befassung mit dem Thema fir nicht zweckma-

Big.
10.3 Input von/Fragen an die ASAF-Mitglieder

Keine Fragen und keine Bitte um Input.

10.4 Anmerkungen des DRSC-Mitarbeiterstabs

Das Feedback zum DP lasst sich wie folgt zusammenfassen (vsl. ASAF-AP8, 8A):

e Transaktionen mit variabler Vergitung sind verbreitet, insb. in den Branchen Pharma, Roh-
stoffférderung, Unterhaltung und Medien.

o Die derzeitigen IFRS-Vorschriften fiir die Kaufer/Schuldner-Seite sind lickenhaft und unklar.
Konkret wurden (i) der Zeitpunkt der Passivierung einer Verbindlichkeit fiir variable Vergutun-
gen und (i) die Frage, ob/wann nachtréagliche Kosten zu aktivieren (d.h. in der Bewertung des
bereits bilanzierten Vermogenswerts einzubeziehen) sind, als wichtigste Aspekte genannt.

o FUr eine etwaige Nachbesserung der IFRS durch Standardsetting wiirde eine sukzessive Ein-
zellberprufung der bestehenden IFRS gegentber einer Erarbeitung von Ubergeordneten
Prinzipien bevorzugt.

¢ Die Fragestellungen der Bilanzierung sind insgesamt umfassender als die Vorschlage im DP;
insoweit geht das DP (noch) nicht weit genug — insb. die Bewertung der Verbindlichkeit und
begleitende Angaben waren zusatzlich zu bedenken.

e Es wurde bestétigt, dass das Thema ,Avacon” beim IASB derzeit kein Projekt ist und auch
keine hohe Prioritat hat. Jedoch hat dieses Thema immerhin einen Bezug zu den laufenden
IASB-Projekten ,Equity-Methode®, ,Immaterielle Vermogenswerte® und ,Ruckstellungen®.

e Insgesamt halt EFRAG die Erkenntnisse flr nitzlich, sollte der IASB das Thema in sein Ar-
beitsprogramm aufnehmen. Allerdings will EFRAG derzeit davon absehen, konkrete Empfeh-

lungen fur kunftiges Standardsetting zu formulieren.

Das Gesamt-Feedback deckt sich weitgehend mit den Erkenntnissen des FA FB und der Stel-
lungnahme des DRSC. Daher lasst sich konstatieren, dass die Mehrheit das Thema zwar relevant
und auch komplex findet, gleichwohl aber kein dringlicher Handlungsbedarf besteht und auch —

angesichts der IASB-Prioritaten — auf absehbare Zeit kein Standardsetting zu erwarten ist.
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11 ASAF TOP 9: Financial Instruments with Characteristics of Equity

11.1 Hintergrund und Stand des Projekts

Aktueller Stand: Am 29. November 2023 hat der IASB den ED/2023/5 ,Financial Instruments
with Characteristics of Equity“ (Proposed Amendments to IAS 32, IFRS 7 and IAS 1) publiziert.
Darin werden Anderungen an IAS 32 betreffend die Abgrenzung von Eigen- und Fremdkapital
sowie begleitende Anderungen an IFRS 7 und IAS 1 vorgeschlagen. Dieser Entwurf kann bis 29.

Marz 2024 kommentiert werden — d.h. die Kommentierungsperiode lauft derzeit noch.

Hintergrund: Seit Verabschiedung von IAS 32 durch den IASC im Jahr 1995 — und dessen In-

krafttreten im Jahr 1996 —war die in IAS 32 geregelte Kapitalabgrenzung mitunter unbefriedigend.

Seither suchte der IASB, teils gemeinsam mit dem US-amerikanischen FASB, nach Méglichkei-
ten der Verbesserung. Die Uberarbeitung von IAS 32 wurde ab 2006 etwa 15 Jahre lang in Form
eines Forschungsprojekts betrieben. In diesem Zuge wurde 2008 und nochmals 2018 jeweils ein
Diskussionspapier (DP) verdffentlicht. Wahrend im DP 2008 noch mehrere Ideen fir eine grund-
legend neue Kapitalabgrenzung — ggf. sogar Aufgabe der Dichotomie — dargestellt wurden, hatte
der IASB im DP 2018 nurmehr punktuelle Nachbesserungen des in IAS 32 verankerten und
grundsétzlich beizubehaltenden Abgrenzungsprinzips ausgefuhrt.

Die jahrelangen IASB-Uberlegungen wurden begleitet von der zwischenzeitlichen Aufgabe die-
ses Projekts (im Jahr 2010), das dann kurz darauf wieder ins IASB-Arbeitsprogramm aufgenom-

men und 2020 in den Status eines formellen ,Standardsetting-Projekts® erhoben wurde.

Im jungsten Verlauf des Projekts kam der IASB zur Erkenntnis, dass die Abgrenzung grundsétz-
lich doch zufriedenstellend ist — somit keine fundamentale Anderung des Abgrenzungsprinzips
notwendig ist. Gleichwohl bestehen punktuell Anwendungsherausforderungen, und dafiir werden

entsprechende Nachbesserungen angestrebt.

Mit Veroffentlichung der Anderungsvorschlage im November 2023 hat dieses IASB-Projekt einen

greifbaren, wichtigen Meilenstein erreicht.

11.2 Bisherige Befassung im DRSC

Der FA FB hat seinen Sitzung Januar/Februar 2024 den ED erdrtert. Am 4.3.2024 wurde die
offentliche Diskussion zum ED — gemeinsam mit dem IASB-Vorsitzenden, der EFRAG und dem
AFRAC - durchgefihrt. Die Erkenntnisse werden in dieser Marz-Sitzung des FA FB besprochen

und zugleich die Meinungshildung im FA FB abgeschlossen.

Die DRSC-Stellungnahme wird nach dieser Sitzung entworfen und dann im Umlaufverfahren ab-

gestimmt. Sie soll dann fristgerecht (bis 29. Marz 2024) an den IASB Ubermittelt werden.
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11.3 Input von/Fragen an die ASAF-Mitglieder

101 ASAF-Unterlage liegt noch nicht vor

11.4 Anmerkungen des DRSC-Mitarbeiterstabs

102 Mindlich und in Abhangigkeit vom Diskussionsstand im FA FB (siehe TOP 9 zuvor)
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